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PREFEITURA MUNICIPAL DE PACATUBA/CE

EDITAL DE CONCORRENCIA N2 05.012/2022-CP

BRASILUZ ELETRIFICACAO E ELETRONICA LTDA., estabelecida na Rua Coronel
Guilherme Rocha, 160, Conj. A, Jardim Andarai, Sdo Paulo/SP, CEP 02167-030, inscrita no CNPJ
sob o n® 18.680.121/0001-97, vem, mui respeitosamente, a presenca de Vossa Senhoria, com
fundamento no artigo 109 da Lei n2 8.666/1993 e no item 15 do Edital de Licitagdo, apresentar
RECURSO ADMINISTRATIVO em face da R. Decisdo Administrativa de inabilitagdo, conforme

razdes de fato e de direito a seguir aduzidos:

1. DA TEMPESTIVIDADE

A Recorrente foi formalmente intimada sobre sua desclassificagdo no dia 23 de
setembro de 2022, sendo que o prazo é contado a partir do primeiro dia util subsequente,
qual seja, dia 26 de setembro de 2022. Com isso, nos termos do artigo 109, § 32, da Lei n2
8.666/1993 e no item 15.2 do Edital, temos a tempestividade da presente medida até o dia 26
de setembro de 2022.

2. DA DESCLASSIFICACAO DA RECORRENTE
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O edital de licitagdo tem como objeto a “EXECUCAO DE OBRAS E SERVICOS'D

B,

ENGENHARIA CONCERNENTES A OPERAGAO INTEGRAL DO SISTEMA DE ILUMINAGAO
PUBLICA DO MUNICIPIO DE PACATUBA/CE".

No caso em apreco, a Douta Comissao de Licitagdo desclassificou a Recorrente por

suposto descumprimento aos itens 5.2.1 e 5.2.3 do Edital, uma vez que ha divergéncia quanto

ao numero da licitagdo e a auséncia de cronograma fisico-financeiro.

Fato é que a Recorrente cumpriu todos os requisitos descritos no edital, ndo

podendo ser desclassificada, conforme se demonstrara na sequéncia.

3. DO CUMPRIMENTO DO ITEM 5.2.1

O item 5.2.1 do Edital prevé o seguinte:

BRASI

5.2.1— Na proposta de pregos deverdo constar os seguintes dados:

a) Obras e Servicos a serem executados, iguais ao objeto desta
licitagdo;

b) Preco Glaobal por quanto a licitante se compromete a executar as
obras e servigos objeto desta Licitagdo, expresso em reais em
algarismo e por extenso;

¢) Prazo de validade da proposta, que serd de, no minimo, 60
(SESSENTA) DIAS;

d) Prazo de execugdo dos servigos: 12 (doze) meses, contados a partir
da emissdo da primeira ordem de servico;

e) Assinaturas do (s) socio (s) e do (s) Engenheiro(s);

f) Declaragdo de que estejam contidas todas as despesas necessdrias
para a execucdo dos servigos, tais como:

e Materiais, equipamentos e mdo de obra;

e Carga, transporte, descarga e montagem;

» Saldrios, encargos sociais, trabalhistas, previdencidrios e outros;
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+55 11 2631 6875 lardim Andara: - 530 Paulo - SP - 02167-030




qualquer infragdes;

» Seguros em geral, bem como encargos decorrentes de fenémenos da
natureza, da infortunistica e de responsabilidade civil para quaisquer
danos e prejuizos causados @ Contratante e/ou a terceiros, gerados

direta ou indiretamente pela execugdo das obras e/ou servigos.

De acordo com a R. Decisdo que desclassificou a Recorrente, esta ndo atendeu ao

item exposto acima, quando apresentou nimero de licitagdo divergente na proposta de

pregos.

No anexo B.2 “Carta de Proposta Comercial”, a Recorrente cometeu equivoco ao

redigir o nimero da presente licitacdo:

iis e Cinquenta e Trés Centavos).

to sera de 12 (doze) meses a contar da data de assinatura do inst
e consolidada, sendo o prazo de execucao de 12 (doze) meses.

Jjeto da presente licitagao, nos comprometemos a assinar o Co

N3o obstante, resta evidente que o documento é relativo a presente licitagdo, uma
vez que, no cabegalho da carta, deixa expresso que se trata da Concorréncia n2 05.012/2022-
CP, cujo objeto é a “execucdo de obras e servigos de engenharia concernentes a operagdo

integral do sistema de iluminagdo publica do Municipio de Pacatuba/CE”.

Logo, em face do principio do formalismo moderado e da supremacia do interesse
publico, que permeiam os processos licitatorios, o fato de o Licitante apresentar proposta de
preco com erro material ndo enseja, num primeiro momento, a desclassificacdo de sua
proposta, podendo ser facilmente corrigido.
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Observa-se que existe a possibilidade da Comissdo de Licitagdo conceder prazo™* P -
para a Recorrente fazer as corregdes necessarias, conforme o entendimento do Tribunal de

Contas da Unido:

Erros no preenchimento da planilha de pregos unitdrios ndo sdo
motivos para a desclassificag@o de licitante, quando a planilha puder

ser ajustada sem majoragdo do prego global ofertado.

((Acorddo 898/2019-TCU-Plendrio Representacdo, Relator Ministro

Benjamin Zymler)

A mera existéncia de erro material ou de omissdo na planilha de custos
e de precos de licitante ndo enseja, necessariamente, a
desclassificagdo antecipada da sua proposta, devendo a
Administragdo promover diligéncia junto ao interessado para a
correcdo das falhas, sem permitir, contudo, a alteragdo do valor global

originalmente proposto.

(Acorddo 830/2018-TCU-Plenario (Representacdo, Relator Ministro-
Substituto André de Carvalho)

Para que haja a aplicagdo desta jurisprudéncia acima citada, é necessario que a
correcao do erro material ndo implique na alteracdo da proposta, ou seja, ndo se esta falando

em oportunizar apresentagdo de proposta de pregos novos ou alteragdo de pregos unitarios,

mas apenas de correcio de erro material, QUE NAO IMPACTA NO VALOR GLOBAL DA ~ -
PROPOSTA, sob pena de ser rejeitada. :

Partindo das premissas acima aduzidas, tem-se que a corre¢do do erro material

ndo altera em nada o valor anteriormente apresentado.

Sac Paulo - SP D30
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Conforme se extrai da redagdo do artigo 32" da Lei 8.666/93, cabe a Administragéét’f,\""“’;-‘-’

Publica buscar, por meio do processo de licitagdo, sempre a melhor proposta, o que, nas
palavras do doutrinador Adilson Dallari, ndo significa apenas “selecionar o melhor cumpridor
de edital”, mas sim obter a proposta que melhor atenda as necessidades publicas - ganho

econdmico e técnico na contratagao.

Assim, quando analisarmos o presente caso com os olhos voltados ao principio da
selecdo da proposta mais vantajosa, tem-se que cabia a Comissdo de Licitagdo a concessdo de
prazo razoavel a Recorrente para corregdo do mencionado equivoco e ndo, simplesmente,
desclassifica-la, especialmente porque havia a necessidade de apenas alguns instantes para

efetivar a correcdo e o envio da documentagao — principio da razoabilidade.

Ademais, o item 16.7 do Edital prevé que “Em qualquer fase do procedimento
licitatorio, o (a) Presidente ou a autoridade superior, podera promover diligéncias no sentido
de obter esclarecimentos, confirmar informacdes ou permitir que sejam sanadas falhas
formais de documentag¢do que complementem a instru¢do do processo, vedada a inclusdo
posterior de documento ou informagdo que deveria constar originariamente da proposta,

fixando o prazo para a resposta” (grifo nosso).

Logo, a conduta de simplesmente desclassificar a Recorrente impediu que a
Administracdo Publica contratasse a proposta mais vantajosa, seja sob o aspecto da
economicidade, seja sob o aspecto técnico, o que acarreta violagdo ao principio da eficiéncia,
consubstanciado no art. 37, caput, da Constituicao Federal; além do principio do interesse
publico e do disposto no art. 20 da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro que
determina que “nas esferas administrativa, controladora e judicial, ndo se decidira com base
em valores juridicos abstratos sem que sejam consideradas as consequéncias prdticas da

decisGo”.

L “Art. 32 A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a selegdo da
proposta mais vantajosa para a administragdo e a promogao do desenvolvimento nacional, e serd processada e
julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio, do
julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos
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Nem se alegue que a decisdo da Comissio de Licitagdo estava fundamentada né~-2ti% .~

principio da vinculagdo ao edital. Isso porque dito principio ndo é regra absoluta, imutavel,

podendo, quando presente o interesse publico, ser relativizado, em especial para alcangar o

principal objetivo dos procedimentos de contratagdo elaborados pela Administragdo Publica

(leia-se o interesse publico), qual seja, obter ganho econémico e técnico na contratacdo

(principio da eficiéncia).

Assim, inexistindo, conforme explica Fabio Barbalho Leite, em seu texto sobre “A

Mitigagao do Formalismo no Julgamento da Habilita¢cdo e das Propostas em Licitagdes”, o vicio

capaz de impedir o conhecimento com clareza e seguranga do contetido da proposta, ou

infirmar sua seriedade ou sua exequibilidade?, deve ser relativizado o principio da vincula¢do

ao edital.

N3ao diferente é o entendimento do Superior Tribunal de Justica. Veja-se:

Constitucional e Processual Civil. Licitagdo. Instrumento convocatorio.
Exigéncia descabida. Mandado de seguranga. Deferimento. A
vinculagdo do instrumento convocatdrio, no procedimento licitatdrio,
em face da lei de regéncia, ndo vai ao extremo de se exigir providéncias
anddinas e que em nada influenciam na demonstracdo de que o
licitante preenche os requisitos (técnicos e financeiros) para participar

da concorréncia.?" .

"Direito Publico. Mandado de seguranca. Procedimento licitatorio.
Vinculagdo ao EDITAL. Interpretagdo das cldusulas do instrumento
convocatorio pelo Judicidrio, fixando-se o sentido e o alcance de cada
uma delas e escoimando exigéncias desnecessarias e de excessivo rigor
prejudiciais ao interesse publico. Possibilidade. Cabimento do
mandado de seguran¢a para esse fim. Deferimento. O EDITAL no
sistema juridico constitucional vigente, constituindo lei entre as partes,

é norma fundamental da concorréncia, cujo objetivo é determinar o

2 Fonte: file:///C:/Users/alvar/Desktop/44699-92996-1-PB.pdf
3 MS 5647-DF, Rel. Min. Demdcrito Reinaldo, DJ de 17/02/99, p. 00102
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adequado ao estudo e julgamento das propostas. Consoante ensinam

os juristas, o principio da vinculag@o ao EDITAL néo é absoluto, de tal
forma que impega o Judicidrio de interpretar lhe, buscando lhe o
sentido e a compreensdo e escoimando-o de cldusulas desnecessdrias
ou que extrapolem os ditames da lei de regéncia e cujo excessivo rigor
possa afastar, da concorréncia, possiveis proponentes, ou que o0
transmude de um instrumento de defesa do interesse publico em
conjunto de regras prejudiciais ao que, com ele, objetiva a

Administragdo."*

Nesse mesmo sentido, orienta o Tribunal de Contas da Unido:

No curso de procedimentos licitatorios, a Administragdo Publica deve
pautar-se pelo principio do formalismo moderado, que prescreve a
adogdo de formas simples e suficientes para propiciar adequado grau
de certeza, seguranga e respeito aos direitos dos administrados,
promovendo, assim, a prevaléncia do contetdo sobre o formalismo
extremo, respeitadas, ainda, as praxes essenciais @ prote¢do das

prerrogativas dos administrados®.

Rigor formal no exame das propostas dos licitantes ndo pode ser
exagerado ou absoluto, sob pena de desclassificagdo de propostas
mais vantajosas, devendo as simples omissdes ou irregularidades na
documentagdo ou na proposta, desde que irrelevantes e ndo causem
prejuizos @ Administragdo ou aos concorrentes, serem sanadas

mediante diligéncias®.

A mera existéncia de erro material ou de omissdo na planilha de custos

4 MS 5418-DF, Rel. Min. Demécrito Reinaldo, DJ de 01/06/98, p. 00024
5TCU - Acérdio 357/2015 — Plenario
%TCU - Acérddo 2302/2012-Plendrio
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e de precos de licitante

desclassificagdo antecipada da sua proposta, devendo a

Administragdo promover diligéncia junto ao interessado para a
correcdo das falhas, sem permitir, contudo, a alterag@o do valor global

originalmente proposto.””

Tem-se, com isso, que a Comissdo de Licitagdo, em todas as hipoteses, deve afastar

o formalismo excessivo constante no Edital de Licitagdo até porque, nao se pode admitir a

inabilitacdo de Licitante ou a desclassificacdo de proposta sem que tenha a Comissdo de

Licitacdo diligenciado, entendimento que se coaduna com o disposto no artigo 43, §32, da Lei

8.666/19938.

O doutrinador Marcal Justen Filho, ao interpretar o dever de diligéncia da

Administracdo Publica, explica que:

“Em primeiro lugar, deve destacar-se que ndo existe uma competéncia
discriciondria para escolher entre realizar ou ndo a diligéncia. Se os
documentos apresentados pelo particular ou as informagbes nele
contidas envolverem pontos obscuros — apurados de oficio pela
Comissdo ou por provoca¢do e interessados -, a realizagdo de
diligéncias serd obrigatdria. Ou seja, ndo é possivel decidir a questé@o
(Seja para desclassificar o licitante, seja para reputar superada a
questdo) mediante uma escolha de mera vontade. Portanto, a
realizagdo da diligéncia serd obrigatéria se houver duvidas

relevantes™

7 TCU - Acérdéio 830/2018-Plendrio

8 Art. 43. A licitacdo sera processada e julgada com observancia dos seguintes procedimentos: (...) § 32 E
facultada 4 Comiss3o ou autoridade superior, em qualquer fase da licitagdo, a promogao de diligéncia destinada
a esclarecer ou a complementar a instrucdo do processo, vedada a inclusdo posterior de documento ou
informag3o que deveria constar originariamente da proposta.

? Comentdrios a Lei de LicitagBes e Contratos Administrativos, 122 edigdo, Sao Paulo: Dialética, 2008, p.556
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Diante do exposto, requer a Recorrente que seja alterada
Administrativa para, apos a concessdo de prazo razoavel para corregdo do erro material,

classificar a Recorrente.

4. DO CUMPRIMENTO DO ITEM 5.2.3

Oitem 5.2.3 do Edital determina que, no Envelope “B”, deve constar o cronograma
fisico-financeiro. Entretanto, na pagina 129 dos documentos apresentar para habilitagao da

Recorrente, esta o cronograma fisico-financeiro:

isval

ya0 PauiofCaptal, 24 de Agosto de 2 022

" Eng? JORGE M. MOURA
RG n* 4.825.850-7 558/5P
CPF ot 751.631.568-20
CREA/SP n® DEDOT46785
Representonte Legol e Técmico

Nota-se, pelo acima exposto, que a Recorrente atendeu plenamente os requisitos
do edital, visto que ficou comprovada a apresentagdo de cronograma fisico-financeiro. Logo,
inexiste descumprimento do item 5.2.3 do Edital, devendo ser alterada a R. Decisdo para

classificar a Recorrente.

: Jel Rua Coronel Guilherme Rocha. 180
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5. CONCLUSAO

Importante mencionar que a Recorrente é empresa que tem plenas condigoes de
executar 0s servicos que estio sendo licitados, porém, imotivadamente, encontra-se afastada
do certame, diminuindo, assim, as chances de a Administracdo Publica contratar a melhor
proposta; e, falando de melhor proposta, ndo pode ser desconsiderado que a proposta da

Recorrente contém as melhores condigdes a Administragdo Publica.

Por todo o exposto, requer a Recorrente que seja dado provimento ao recurso
administrativo para que essa douta Comissdo de Licitacdo reforme a sua decisdo a fim de
declarar a Recorrente como CLASSIFICADA, por pleno atendimento as condi¢des do edital; e,
caso a Douta Comissao de Licitacdo entenda de forma contraria, requer que sejam realizadas

as competentes diligéncias para comprovag¢ao do cumprimento do requisito contido no Edital.

No mais, esclarece a Recorrente que, nos termos do MP 2.200-2/01°, que prevé
que os documentos eletrénicos assinados digitalmente, com o uso de certificados emitidos no
ambito da ICP-Brasil, terdo a mesma validade juridica dos documentos em papel com
assinaturas manuscritas, o presente pedido € assinado por meio de assinatura eletrénica com

certificado digital.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Sao Paulo, 29 de setembro de 2022.

BRASILUZ ELETRIFICACAO E ELETRONICA LTDA

10 Art. 10. Consideram-se documentos publicos ou particulares, para todos os fins legais, os documentos
eletrénicos de que trata esta Medida Provisoria. § 1° As declaragcdes constantes dos documentos em forma
eletrénica produzidos com a utilizagdo de processo de certificacdo disponibilizado pela ICP-Brasil presumem-se
verdadeiros em relacdo aos signatdrios, na forma do art. 131 da Lei n. 3.071, de 10 de janeiro de 1916 — Codigo
Civil.

lardtm Andara - Sac Paulo 67-030
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O documento acima foi proposto para assinatura digital na plataforma IziSign. Para verificar as assnnamrasw |
clique no link: https://izisign.com.br/Verificar/035F-20D5-2D9A-3BC9 ou va até o site
https://izisign.com.br:443 e utilize o cédigo abaixo para verificar se este documento € valido.

Caddigo para verificagao: 035F-20D5-2D9A-3BC9
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Hash do Documento
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O(s) nome(s) indicado(s) para assinatura, bem como seu(s) status em 29/09/2022 é(sao) :

ﬂ JORGE MARQUES MOURA (Signatario) - 761.631.568-20 em
29/09/2022 10:13 UTC-03:00
Tipo: Certificado Digital
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Secretaria de Infroestrutura e

ANALISE TECNICA DO RECURSO ADMINISTRATIVO

REF: PROCESSO LICITATORIO DO SISTEMA DE ILUMINAGAO PUBLICA DO MUNICIPIO DE PACATUBA
— EDITAL DE CONCORRENCIA No 05.012/2022-CP

No que diz respeito ao RECURSO ADMINISTRATIVO, referente a
desclassificacio da empresa BRASILUZ ELETRIFICACAO E ELETRONICA LTDA, para a dita
Concorréncia, venho, por meio deste, MANIFESTAR o que segue:

Atendimento ao Item 5.2.1 do Edital — Propostas de Precos

A empresa em questdo, argumenta que, o equivoco de redagdo do numero da
Concorréncia, descrita como “CONCORRENCIA No 05.012/2022-CP”, foi redigida
erroneamente como “CONCORRENCIA No 05.0007/2022-CP”, na sua proposta comercial, ndo
prejudicou o valor da sua proposta.

Em avaliagdo de tal situacdo, entendemos que ndo se trata de uma exigéncia técnica, mas
uma condicdo formal do processo licitatorio, que deve ser atendida por todos os
participantes do certame, evitando assim algum tipo de favorecimento a quem ndo
cumpriu todas as exigéncias do Edital, em detrimento de quem as cumpriu rigorosamente,
pois a proposta apresentada faz referéncia a “CONCORRENCIA No 05.0007/2022-CP”, e ndo

ao Edital objeto dessa analise.

Atendimento ao Item 5.2.3 do Edital — Cronograma Fisico-Financeiro

A empresa citada, argumenta que em sua proposta comercial apresentou o item de
Cronograma Fisico-Financeiro, estando o mesmo a pagina 129 da referida proposta, porém,
cabe aqui manifestar, que a proposta comercial desta empresa, possui apenas 128 paginas
onde n3o foi possivel encontrar o Cronograma Fisico-Financeiro, o que_configura nao

atendimento ao item exigido pelo Edital. \
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Tendo em vista o que foi exposto, fica evidente que as exigéncias do processg...— 7"/

licitatério contidas no EDITAL DE CONCORRENCIA No 05.012/2022-CP, ndo foram plenamenfe
atendidas, em especial nos itens 5.2.1 - Propostas de Pregos e 5.2.3 - Cronograma Fisico-
Financeiro, portanto, a empresa em questdo deve ser desclassificada e ter sua proposta
comercial desconsiderada.

Como profissional especializado na area em questdao, minha obrigacao é observar
estritamente a presenca dos itens obrigatdrios do Edital, os quais determinam o
resultado esperado no fornecimento dos servigos discriminados no OBJETO da Licitagdo,
ndo cabendo aqui ignorar os pontos de ndao atendimento, em detrimento do processo
formal exigido pela LEI 8.666/93, alterada e consolidada, que busca equidade entre os
concorrentes de um processo licitatorio, principalmente porque a exigéncia dos itens ndo

atendidos, claramente ndo apresenta alguma possibilidade de redu¢do da concorréncia.

Ratificamos assim, que empresa BRASILUZ ELETRIFICAGAO E ELETRONICA LTDA
ndo atendeu as exigéncias discriminadas nos itens 5.2.1 — PROPOSTA DE PRECOS e 5.2.3
— CRONOGRAMA FiSICO-FINANCEIRO do EDITAL DE CONCORRENCIA NO 05.012/2022-CP,

e deve continuar desclassificada para a licitagdo em questdo.

ATENCIOSAMENTE

CELSO RENATO DA SILVEIRA MUNIZ
CREA-CE - 43211
Engenheiro Eletricista da Preteitura Municipal de Pacatuba

Uma cidade certificada
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JULGAMENTO DE RECURSO a(/

CONCORRENCIA PUBLICA n° 05.012/2022 - CP

OBJETO:-‘EXECUCI\O DE OBRAS E SERVICOS DE ENGENHARIA CONCERNENTES A
OPERACAO INTEGRAL DO SISTEMA DE ILUMINACAO PUBLICA DO MUNICIPIO DE
PACATUBA - CE

RECORRENTE: BRASILUZ ELETRIFICACAO E ELETRONICA LTDA

o I. RELATORIO

A empresa recorrente foi inabilitada por descumprir os itens 5.2.1 e
5.2.3 do Edital, uma vez que ha divergéncia quanto ao numero da licitagdo e
ausencia de cronograma fisico-financeiro.

Em decorréncia da desclassificacdo a recorrente interpds recurso, no
qual afirma que houve equivoco na Carta de Proposta Comercial ao citar a
concorréncia n° 05.007/2022-CP, porém o documento é relativo a licitacdo n°
05.012/2022.

Afirma que na pagina 129 dos documentos apresentados para
habilitacdo da recorrente esta o cronograma fisico - financeiro.

& E o relatdrio necessario acerca do recurso apresentado.
I1 - DA ANALISE
O edital estabelece regras da licitagao, e, por isto, faz lei entre a
Administracao e o licitante. A vinculacdo ao edital é principio fundamental de toda
licitacdo pois é nele que a administragao publica fixa os requisitos para participacao

no certame, define o objeto e as condi¢des basicas do contrato.

Desta forma, ndo pode a Administragdo, com ou sem concordancia
dos licitantes, deixar de observar o estabelecido na Lei e no instrumento [~
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convocatdrio do certame. As exigéncias ndo sdo postas no edital por acaso ou por-—_.* .
mera burocracia. gl

Também desnecessario aqui reforcar que toda e qualquer analise é
feita com base na legislacdo vigente, corroborada pelo entendimento jurisprudencial
e de tribunais de contas.

Por fim, para melhor entendimento da analise que se segue, nado
cabe nesse momento qualquer questionamento sobre a aplicabilidade ou nao que
qualquer item do edital posto que a participagdo dos licitantes esta precedida da

po concordancia de todos os termos do edital.

E imperioso ressaltar que todas as acdes do presente procedimento
estdo embasados no principio da vinculagdo ao instrumento convocatério que é
apresentado no art. 3° da Lei n°® 8.666/93, conforme segue:

Art. 3° A licitagdo destina-se a garantir a observancia do
principio constitucional da isonomia, a sele¢ao da proposta
mais vantajosa para a administracdo e a promogao do
desenvolvimento nacional sustentavel e sera processada e
julgada em estrita conformidade com os principios basicos
da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
igualdade, da publicidade, da probidade administrativa,
da vinculagdo ao instrumento convocatorio, do
-~ julgamento objetivo e dos que lhes sao correlatos.

Nesse diapasdo, o art. 41 da lei n° 8.666/1993, preconiza o que
segue:

Art. 41. A Administracdo ndo pode descumprir as normas
e condi¢des do edital, ao qual se acha estritamente
vinculada.

Sendo o edital ato normativo editado no exercicio de competéncia
legalmente atribuida, o mesmo encontra-se subordinado a lei, vinculando, em
observancia reciproca, a Administracdo e os licitantes, que dele ndo podem e‘ﬂ’\]}"
afastar. \ )
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. . . i 9. ',‘_'.‘,""-."'
A respeito o seguinte precedente que determina a obediéncia em” ">
observancia aos principios da legalidade e impessoalidade:

e,
-

A socledade empresaria que, em concorréncia realizada
para ampliacdo de prédio publico, deixe de apresentar, no
envelope de habilitacdo, declaracdo de concordancia do
responsavel técnico, descumprindo exigéncia prevista no
edital, nao tem direito liquido e certo a realizar o referido
ato em momento posterior e por mejo diverso do
- estabelecido no instrumento convocatorio, tampouco a
ser considerada habilitada no procedimento licitatorio,
ainda que tenha apresentado documentos assinados por
seu represente legal que comprovem ser este um
engenheiro civil. Deve-se registrar, de inicio, quea
exigéncia de apresentacdo de atestado de concordancia
do responsavel técnico encontra respaldo no art. 30, [ e §
1 I da Lei 8.666/1993. Isso posto, deve-se ressaltar
que atos assinados pelo socio administrador da sociedade
empresaria, ainda que seja profissional da engenharia
civil, ndo suprem a exigéncia de concordancia deste com
0 encargo de responsavel técnico da obra, munus cujas
responsabilidades civil administrativa e penal diferem das
proprias de socio. Desse modo, a Administragdo Publica,
P por conta propria, ndo pode atribuir a responsabilidade
técnica por presun¢do, uma vez gque € necessaria expressa
concordancia do profissional. Assim, ndo se pode falar
que a referida declaracao seria pura formalidade que
poderia ser relevada pela administragao.
Ademais, prevendo o edital que a declaracdo de
concordancia de responsavel técnico deve constar do
envelope referente aos documentos de habilitacao,
configuraria violacdo dos principios da legalidade e da
impessoalidade dar oportunidade a algum dos
licitantes de comprovar o cumprimento da referida
exigéncia por meio diverso do previsto no
instrumento convocatério ou em momento posterigr
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do estabelecido no edital conferindo-lhe prm
superior ao dos demais licitantes. (STJ, RMS 38.359."7
SE).

A Carta Magna estabelece em seu art. 37, inciso XXI, que sdo
permitidas as “exigéncias de qualificagdo técnica e econdmica indispensaveis a
garantia de cumprimento das obrigacées”.

Portanto, a administracdo no zelo pela coisa publica e em prol do

interesse publico devera sempre que a licitacdo ensejar o dispéndio de vultuosas

. quantias ou complexidade técnica, exigir e certificar-se que o futuro contratado
possui condi¢des de tocar o pretenso contrato.

Nao ha falar em excesso de formalismo por parte da Administracao
Publica ao impor o cumprimento as exigéncias editalicias. Ordenar que os licitantes
preencham todos os itens estabelecidos resguarda os principios da legalidade, do
julgamento objetivo e da isonomia. Permitindo, pois, a prevaléncia do Interesse
Publico.

Da analise do item 5.2.1

A recorrente alega que a Carta de Proposta com elementos que
direcionam para a presente licitagdo n° 05.012/202CP.

Pois bem, sobre a presente alegacdo ao cotejar is argumentos
trazidos a comissdo e a carta proposta, entende a comissdao por reformar o
entendimento para classificar a empresa recorrente neste ponto.

Da analise do Item 5.2.3.

Quanto ao item em questdao, 0 mesmo exige a apresentacao do
“Cronograma Fisico-Financeiro”.

Acontece que, neste ponto, o recorrente ndo cumpriu a exigéncia

constante no edital, a qual a administracdo deve obediéncia, pois ndo apresentou _
Cronograma Fisico-Financeiro. W
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invalidade ou a falsidade dos motivos que ensejaram a sua pratica.

Nao se duvida da boa fé da empresa, até porque aqui ndo se trata
de julgar o recurso pela capa, porém pessoas estao sujeitos a erros, de modo que a
empresa nao atendeu as exigéncias do edital e no caso a comissao de licitagdo nao
pode flexibilizar as exigéncias do edital para atender determinadas empresas.

Como dito, alhures a comissdo de licitacdo deve agir de forma a
- garantir o cumprimento as regras do edital, de modo a atender o principio da
vinculagao ao edital da legalidade, do julgamento objetivo e da isonomia.

Desta feita, ndo cabe a recorrente alegar que o julgamento adotado
pela Comissdo de Licitacdo constitui ato de irregularidade, haja vista que a
RECORRENTE falhou, por ndo apresentar “Cronograma Fisico-Financeiro” motivo
pelo qual se mantém a desclassificacdo da recorrente no item 5.2.3.

IV. DECISAO FINAL

Assim, MANTENHO A DECISAO da Comissdo de Licitagdo para
CONHECER do recurso apresentado pela empresa BRASILUZ ELETRIFICAGCAO E
ELETRONICA LTDA e no mérito DAR PARCIAL PROVIMENTO para classificar a
recorrente com relacdo ao item 5.2.1 e manter a desclassificacdo no que refere ao
descumprimento ao item 5.2.3.

Desta forma, nada mais havendo a relatar submetemos a Autoridade
Administrativa Superior para apreciacdo e decisdo, tendo em vista o principio do
duplo grau de jurisdi¢do e conforme preceitua o art. 109, § 4° da Lei 8.666/1993.
Publique-se, registre-se e cumpra-se.

Pacatuba- CE, 30 de setembro de 2022
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ORDENADOR DE DESPESAS DA SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA E MEIO
AMBIENTE
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